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FLEX|B|L|ZA(;AO DA COISA JULGADA
Antonio Carlos Cioffi Janior*

Resumo

O presente texto trata da flexibilizacdo da coisa julgada, procedendo uma
andlise do instituto de forma critica em relacdo a demais valores juridico
constitucionais. Trata, também, da possibilidade de aplicacdo de tal medida
independentemente de previsdo legal, por meio da técnica da ponderacdo de
principios a ser procedida nas colisdes ocorridas no caso concreto, procedendo, ao
final, uma analise critica acerca da conveniéncia de tal matéria frente a nossa

realidade juridica-social.

Abstract

The text deals with the pliability of res iudicata, undertaking a critical
analysis of the Institute related to other legal constitutional values. Furthermore, it
also deals with the possibility of application of such measure despite of legal
provision through the use of the weighting principles technique to be preceded in
collisions occurred in the actual case and, finally, it is intended to make a critical

analysis on the desirability of such matter concerning our legal and social reality.

! CIOFFI Jr. Antonio Carlos. Advogado, ex-procurador do Municipio de Mat&o-SP e professor
universitério na graduacao do IMMES, especialista em Direito Processual Civil pela Universidade
Anhanguera-Uniderp.
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Introducéo

Apés o transito em julgado de uma sentencga, ndo se pode mais interpor
recurso para mudar o teor desta ou mais que isso, € vedado aos litigantes propor
outra acdo com as mesmas partes, objeto e pedido.Da-se o nome a esse fendbmeno
de coisa julgada, que € a imutabilidade da sentenca apos o transito e julgado. Trata-
se de um instituto processual, e alcanca as sentencas de todas as areas do Direito.
O objetivo desta garantia constitucional é dar seguranca juridica aos conflitantes e
nao permitir que haja a perpetuacao das lides no Poder Judiciario.

Embora a coisa julgada seja um principio constitucional importantissimo
para possibilitar a vida em sociedade, o objetivo maior do Estado ao criar suas leis e
usa-las para resolver conflitos, € proporcionar a Justica a todos aqueles que, de
alguma forma, acionam a Maquina Judiciaria.

E possivel que algumas decisbes transitadas em julgados ndo observem
a esse ideal de Justica. Vé-se, nestes casos, que, com a ocorréncia da coisa
julgada, ndo se pode alterar o teor dessas sentencas devido aos efeitos deste
fenbmeno processual. Observa-se, entdo, um conflito de principios, de um lado a
coisa julgada, embasada na seguranca juridica e de outro a Justica, que é a
verificacdo e a constatacéo da verdade real dos fatos.

E relevante, portanto, que, em casos excepcionalissimos, abra-se mao da
garantia constitucional da coisa julgada em favor da Justica, que € o objetivo
priméario da Constitucional Federal em relacdo a sociedade que afeta.

Neste caso, prega-se uma mitigacdo da coisa julgada, ou seja, uma
flexibilizacao ou relativizagao deste instituto.

Isto significa permitir, em alguns casos, que a sentenca que tenha
transitado em julgado e possua em seu teor uma decisdo baseada em fatos

inveridicos, venha a ser compatibilizada efetivamente com a Constituicdo, sem que
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haja, em decorréncia desta flexibilizacdo, um caos juridico ou uma inseguranca
tamanha, que seja capaz de levar a incredulidade da lei e do Poder Judiciario.

Na verdade, o ordenamento juridico brasileiro, de maneira sutil, ja permite
ou contém mecanismos flexibilizadores da coisa julgada. Cita-se como exemplo, a
Acdo Rescisoria, que sera estudada de maneira mais pormenorizada em momento
oportuno.

A pretenséo deste estudo é demonstrar por meio de opinides doutrinarias
e jurisprudenciais que, em determinadas situacdes, o valor da seguranca juridica,
petrificado pela coisa julgada ndo deve ser absoluto, podendo sucumbir, no caso
concreto, cedendo espaco a aplicacdo e reconhecimento de outro principio, cuja

importancia, no caso concreto, apresente-se de maneira mais contundente.

1 Da Coisa Julgada e o Impedimento a Novo Julgamento da Lide

Proclama o artigo 468 do Cdédigo de Processo Civil, que a sentenca que a
sentenca que julgar a lide tem “for¢ca de lei”. Quando o artigo se refere ao termo
“forca de lei”, deve entender-se como coisa julgada, a “lide” é a pretensédo trazida a
julgamento e as “questdes”’, como sendo aqueles pontos duvidosos ou
controvertidos de fato ou de direito.

O artigo 301 88 1° e 2° do Caodigo de Processo Civil concorre com o artigo
supra citado, dando os contornos subjetivos e objetivos da coisa julgada material,
dizendo que uma demanda s6 é reedicdo da outra quando houver as mesmas
partes, 0 mesmo pedido e a mesma causa de pedir.

A imutabilidade da sentenca, portanto, s6 deve atingir 0s sujeitos que
efetivamente figuraram na relacdo processual e ndo deve exercer influéncia sobre
terceiros. Considera-se, portanto, vinculado a coisa julgada: o autor, réu,
litisconsortes, o sujeito que fez a intervengcao litisconsorcial, o opoente, o
litisdenunciado, o chamado e o nomeado.

De fato, ndo € para ser diferente, pois se a coisa julgada material afetasse
terceiro que néo participou da lide, o principio do contraditério que € amplamente

defendido na Carta Magna seria totalmente desconsiderado, pois nao houve
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oportunidade no processo, do terceiro exercer o seu direito de defesa. Embora, a
interpretacdo do artigo 472 do Caodigo de Processo Civil enseje a idéia de que os
efeitos da sentenca s6 devem atingir as partes que participaram da demanda, na
pratica, ndo € bem assim que acontece, pois as vidas das pessoas sao entrelacadas
umas as outras, revelando que nem todos os terceiros sdo absolutamente imunes as
efeitos da sentenca.

Entretanto, o sucessor da parte e o sujeito substituido por aquele que
esteve em juizo para defesa de seu interesse sujeitam-se a autoridade da coisa
julgada, como se houvesse sido parte do processo, embora ndo o tenham sido. Isso
ocorre, porque ha interesse substancial deles em jogo.

Outra caracteristica importante da coisa julgada material que impede que
haja outro julgamento de uma lide ja decidida,é a sua eficacia preclusiva.

Candido Rangel Dinamarco define eficacia preclusiva da coisa julgada
como sendo “aptiddo, que a propria coisa julgada material tem, de excluir a
renovacao de questdes suscetiveis e neutralizar os efeitos da sentenca cobertos por
ela”.

Assim sendo, nenhum juiz podera decidir novamente as questfes ja
decididas, relativas a mesma lide, ou seja, nenhum ponto que serviu de base a
sentenca transitada em julgado podera ser revista.

Esta averbacao inclui pontos de defesa, alegacdo, novos argumentos,
nova circunstancia de fato, interpretacdo de lei por outro modo, etc, que a parte
poderia ter arguido ao tempo do processo, por serem Uteis e até capazes de mudar
o rumo do processo, mas nao o fez, porque nao tinha conhecimento ou era de dificil
probacao.

A coisa julgada é uma verdadeira redoma em torno da sentenca, fazendo
com gque esta seja imutavel e esteja imune a toda e qualquer interferéncia externa

gue possa vir a sofrer.

56



T

Instituto Matonense Municipalde Ensino Superior

Revista Matiz Online
2 Meios Tipicos de Revisdo da Coisa Julgada (Flexibilizacao Legislativa)
2.1 Da acéo rescisoria

O artigo 485 do Cddigo de Processo Civil, diz que por meio de um
mecanismo processual, denominado Acdo Resciséria é possivel rescindir a
sentenca de mérito transitada em julgado. Os incisos do artigo 485 trazem um rol
taxativo das possibilidades em que a sentenca podera sofrer mutabilidade.

A sentenca € o ato pelo qual o juiz p6e termo a um processo ou a uma
fase de conhecimento de um processo sincrético, decidindo ou ndo o mérito da
acao. As sentencas que nao decidem o mérito, como por exemplo, aguelas em que
0 juiz extingue a acédo por acolhimento de uma preliminar, com o fundamento da
caréncia de condicdo da acao, ou falta de pressuposto processual, ndo estao
inclusas no ambito de atuacéo da Acao Rescisoéria, pois se trata de uma sentenca de
carater meramente processual, e ap6s sanar a falha processual existente, a parte
poderd intentar uma nova acdo sem problema algum.

Entretanto, outras questbes vém sendo amplamente debatidas pela
doutrina e pala jurisprudéncia patria acerca da possibilidade oposicdo de acéo
resciséria contra sentencgas terminativas.

Primeiramente, merece maiores reflexdées o disposto no artigo 267 do
Caodigo de Processo Civil, o qual determina a extingdo do processo sem resolucao
de mérito em face do reconhecimento de litispendéncia, perempgcdo ou coisa
julgada.

Nestes casos, a lei processual civil determina, ainda, tratarem tais
situacdes de pressupostos processuais negativos, diante dos quais, ndo tera o autor,
no caso concreto, direito a uma decisdo de mérito.

Por conta disso, doutrina e jurisprudéncia tém entendido que, a despeito
da inexisténcia de decisdo de mérito, os efeitos desta decisdo se assemelham em
muito aquelas acobertadas pela coisa julgada material, razdo pela qual, por forca do
principio constitucional do devido processo legal, em seu espectro substantivo,

deve-se estender também a estas decisGes a possibilidade de serem atacadas por
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meio de acdo rescisbria, sempre que, inquinada por um dos vicios rescisorios
previstos no artigo 485 do Cédigo de Processo Civil.

Ao nosso sentir, tal entendimento esta revestido de plausibilidade,
coeréncia, visto que, a despeito de serem terminativas, tais decisfes impedem a
repropositura de nova acéao, logo, seus efeitos processuais sdo os mesmos de uma
sentenca de mérito, razdo pela qual, nada mais logico do que se abrir a
possibilidade de ser atacada pela via da acéo rescisoria, quando cabivel.

Nesta esteira, o STJ estendeu a previsdo do artigo 268 a outras
sentencas terminativas, dizendo que também impedem a repropositura de nova
acdo, ou seja, impedem que alguém volte a juizo da mesma maneira, sé permite que
volte a juizo corrigindo o problema que precede e motiva a extincdo do processo
sem resolucao do mérito.

Com base neste pensamento, o STJ diz que, os incisos I, IV, VI e VIl do
artigo 267 do Cdodigo de Processo Civil autorizam a agéo rescisoria contra decisdes
gue levam a extincdo do processo sem resolucdo do mérito, lembrando que, o inciso
V do artigo 267 é o que trata da coisa julgada, litispendéncia e perempcao.

A partir dessa linha de raciocinio, chega-se a conclusdo que a Acao
Rescisoéria s6 € cabivel nas sentencas que julgam o mérito da questao, logo ela é
utilizada para desconstituir a coisa julgada material, pois se ndo ha coisa julgada
material imperando sobre uma sentenca, basta a propositura de uma nova acao,
como 0 que acontece com as sentencas que fazem coisa julgada formal.

Portanto, o legislador ao criar a A¢do Rescisoria, sO tinha em mente a
mutabilidade daquelas sentencas que julgavam o mérito da questéo, o alvo era sem
davida alguma, a coisa julgada material. Pois, as sentencas que nao julgam o mérito
ou aquelas que julgam o mérito, mas podem ser mutaveis a qualquer tempo, como
as acdes de jurisdicdo voluntarias, ndo sao passiveis da Acdo RescisoOria. Quem
ajuizar uma Acdo RescisOria com base em sentenca dessa natureza, certamente
tera seu pedido indeferido, por falta de interesse de agir.

No entanto, em raras excecdes, € possivel ajuizar a Acdo Rescisoria
baseadas em sentencas que foram julgadas sem a apreciagdo do mérito, como, por
exemplo, aquelas sentencas que declararam a extingdo do processo sem O

julgamento do mérito baseando-se na existéncia de coisa julgada, bem como, na
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ilegitimidade de partes e na impossibilidade juridica do pedido, sempre que, por
algum motivo, seja impossivel a repropositura de nova acdo, assemelhando-se os
efeitos destas, daqueles atingidos pela coisa julgada material nas decisdes de
meérito.

Fica claro, que o objetivo da Acdo Rescisotria é destruir a coisa julgada,
com base, nas possibilidades elencadas no artigo 485 e seguintes do Cdédigo de
Processo Civil, ensejando assim, a duvida de sua compatibilidade com a
Constituicdo Federal, que petrifica a coisa julgada em seu artigo 5°, XXXVI.

A questao é resolvida, nos artigos 102, I, " e 105, I, “e”, onde a prépria
Constituicdo excepciona a si mesma, citando claramente a possibilidade da
propositura da Acdo Rescisoria.

Rescindir, ndo significa necessariamente anular a sentenca, o tipo de
mutacdo que a sentenca ird sofrer com a propositura da Acdo Resciséria, muito
dependera do vicio existente nesta. Por exemplo, embora haja vicios que afetam a
validade da sentenca, como aquela proferida por juiz absolutamente incompetente
(art. 485, Il do Cadigo De Processo Civil), ha sentencas que sao validas, embora
erradas, pois foram proferidas violando literal dispositivo legal (art. 485, V do codigo
de processo civil) e h4d aquelas em que o autor de posse de documento novo que lhe
é favoravel, cuja existéncia ignorada ao tempo da acéo, utiliza-se deste, para ajuizar
Acdo Rescisoria com base no artigo 485, VII do Cdadigo de Processo Civil, portanto
trata-se de sentenca valida e correta com base nos elementos constantes nos autos,
logo o0 que enseja a possibilidade de Ag¢do RescisoOria é a existéncia de um fato
superveniente que fatalmente modificaria o teor da sentenca a época do ajuizamento

da acéo.
2.2 A Acao Rescisoria e Seu Papel Flexibilizador da Coisa Julgada

A coisa julgada tem como fundamento a estabilidade social, a seguranca
juridica e, além disso, evitar que lides com as mesmas partes, objeto e pedido se
perpetuem no tempo, sem duvida, a coisa julgada é uma caracteristica da sentenca
judicial extremamente relevante para uma sociedade avancada e dinamica ao qual

fazemos parte.
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Porém, a Acdo Resciséria tem por escopo a possibilidade de um
rejulgamento vélido da demanda.

Embora, a principio, parecam forcas antagénicas, na verdade, ambas tem
0 mesmo objetivo, que é a seguranca juridica.

A Acado RescisOria tem como objetivo quebrar a coisa julgada, obviamente
limitando-se as possibilidades elencadas do rol taxativo do Artigo 485 do Cédigo de
Processo Civil. Questionando a deciséo anterior, visa uma nova decisdo que trara a
tona a verdade real ou a verdadeira justica concernente aos fatos. A possibilidade de
se corrigir uma injustica que foi praticada em um processo anterior, que
consequentemente culminou numa sentenca injusta, ndo significa menosprezar ou
ignorar o instituto da coisa julgada, mas sim, prestigid-la, harmonizando-a ao
ordenamento juridico, proporcionando a verdadeira Justica.

A partir do momento que uma sociedade sabe que o ordenamento juridico
ao qual pertence é harmdnico e coerente e tem como principal objetivo a Justica e
gue esta, estara sendo sempre perseguida em prol do éxito do convivio social, hdo
resta dlvida, que as pessoas sentiram a mao protetora do Estado, e que a
seguranca juridica estara preservada.

Entretanto, a A¢do Rescisdria tem um cabimento limitado por lei. Sua
admissibilidade é muito restrita, pois a lei trds um rol taxativo no que se refere a
possibilidade de seu ajuizamento, fazendo com que o interprete tenha a minima
liberdade para estender ou limitar o cabimento desta acao.

Embora, fique claro, que a mera existéncia da Acao Rescisoria e de sua
admissibilidade no ordenamento juridico brasileiro, flexibiliza a coisa julgada, pois
tem como objetivo a modificagdo de sentenca transitada em julgado, se faz
necessario a criacdo de outros mecanismos relativizadores da coisa julgada, tendo
em vista que a A¢cao Rescisoria tem seu cabimento restrito.

As criacdes destes sistemas flexibilizadores da coisa julgada em nosso
ordenamento ndo podem e nem irdo ofender a coisa julgada e ocasionar um caos
juridico ou provocar uma descrenca total no Poder Judiciério, pois ndo é essa a
finalidade de sua formacéao, pelo contrario, o objetivo € que impere a Justica ou, pelo
menos, que esta ndo seja suprimida ou sufocada por um principio de menor valor

social.
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Somando-se a isso, estardo asseguradas as finalidades da rescisoria,
autonomia do Juiz, a seguranca juridica, o principio da legalidade, a estabilidade

social, a coisa julgada, assim como a Justica.
2.3 Da “Querela Nullitatis insanabilis”

Trata-se de meio tipico de flexibilizacdo da coisa julgada, cujo juizo de
ponderacédo e proporcionalidade fora promovido antecipadamente pelo legislador, o
qual, analisando a piori, eventual colisdo entre o valor seguranca juridica e devido
processo legal substantivo, entendeu pela primazia proporcional deste em relagao
aguele, criando, assim, regra expressa acerca da possibilidade de se desconsiderar
uma decisdo de mérito transitada em julgado, mesmo, fora das hipéteses e prazo de
cabimento da a¢ao rescisoria.

Tal possibilidade vem prevista expressamente no artigo 475 - L, 8 1°, e
artigo 741, paragrafo unico, ambos do CPC.

Trata-se, portanto, de meio pelo qual se busca desfazer a coisa julgada
por conta da verificacdo de defeitos transrescisorios, ligadas, precipuamente, a
condi¢Oes de regularidade ou existéncia do processo.

O manejo tal acéo fica condicionado, portanto, aos casos em que se
tenha proferido sentenca desfavoravel ao réu revel, ndo citado, ou, cuja citacdo fora
defeituosa ao ponto de gerar-lhe a revelia.

Para aqueles que entendem ser a citacao pressuposto de existéncia do
processo, a “querela nulitatis”, representa verdadeira acdo declaratoria de
inexisténcia.

Contudo, para aqueles que entendem ser a citacdo um pressuposto de
validade do processo, nao lhes resta outra concluséo, sendo, a de classificarem a
“querela nulitatis”, como acao desconstitutiva.

Tal discussédo, por sua grandeza, ensejaria a feitura de novo trabalho,
contudo, por ndo se tratar do objeto principal do presente ensaio, pedimos ‘venia”,
para nos restringirmos a estes perfunctérios, porém, essenciais esclarecimentos

acerca de tao relevante instituto.
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A principal diferenca deste instrumento processual, para a acao
rescisoria, reside na limitabilidade de suas hipétese de cabimento, bem como, da
sua natureza imprescritivel, podendo ser manejada mesmo apds o prazo de dois

anos para o ajuizamento da acao rescisoria.
2.4 — Da Impugnagao com base em existéncia de erro material

E com meridiana clareza que prevé o artigo 463, inciso | do Cédigo de

Processo Civil:

Art. 463. Publicada a sentenca, o juiz s6 podera altera-la: (Redag¢édo dada
pela Lei n°® 11.232, de 2005)

| - para Ihe corrigir, de oficio ou a requerimento da parte, inexatiddes
materiais, ou lhe retificar erros de calculo;

A revisdo da sentenca para correcdo de inexatiddes materiais ou
retificacdo de calculo, em uma primeira analise, superficialmente observada, se
apresenta como prescricao legislativa carregada de obviedade — o que realmente o
€ -, visto que, sentido algum faria impedirmos a alteracdo de uma sentenca que
concedesse bem da vida diferente do declarado, ou a pessoa diferente da
reconhecida judicialmente como titular do direito em disputa, por uma questao de
formalidade ou irredutibilidade do formalismo processual, tratando o dispositivo de
verdadeira expressao do principio constitucional da razoabilidade.

Seria, em verdade, a maior de todas as banalizacbes do valor justica,
frente ao ego insuflado de um Estado pseudo-democréatico.

Porém, uma leitura desatenta do cito dispositivo pode levar a errénea
conclusao de que a correcao autorizada somente teria cabida, depois da publicacao.

Contudo, por imperativo de razoabilidade, equidade, e até mesmo bom
senso, tais corre¢des poderdo ser promovidas mesmo depois do transito em julgado
da sentenca, permitindo a flexibilizacdo, em certa medida, da coisa julgada material.

Assim, conclui-se que, eventuais erros materiais perceptiveis em uma
sentenca, como calculos e qualificacdes, poderdo ser corrigidos a qualquer tempo,
mesmo apos o transito em julgado da sentenca de mérito acobertadas pela

autoridade da coisa julgada material.
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Tendo a coisa julgada o proposito de densificar e concretizar o valor
constitucional da seguranca juridica, a partir do momento que sua aplicacao atente
de forma pungente contra o proprio valor/principio que Ihe deu origem, sua aplicacao
perde ndo s6 o sentido, mas também, seu peso e importancia, bem como, de forma
mais positivista, sua prépria validade, sendo exatamente o que ocorre quando se
pretende manter inatingivel o teor de uma sentenca que traga em seu bojo erros
meramente materiais, visto que, sua manutencdo, ao invés de assegurar, fere de

morte seu valor “normogenético”.
2.5 - Daimpugnacgéo da sentencga inconstitucional

O Cadigo de Processo Civil, em seu artigo 475-L, § 1°, prevé hipétese de
desconsideracdo ou flexibilizagdo da coisa julgada, com base em motivo anterior a
decisdo atacada. Trata-se de hip6tese de desconstituicdo da coisa julgada, em que
o executado se opbe a satisfacdo do crédito exequendo, quando este tiver sido
formado tendo como fundamento preceito declarado inconstitucional pelo STF, ou
guando, se tenha conferido a este preceito interpretacdo declarada pelo STF como
inconstitucional.

Tal deciséo pode ter sido proferida tanto em controle difuso, quanto em
controle concentrado, desde que, proferida pelo pleno, visto que, tal dispositivo, em
verdade, busca harmonizar a coisa julgada ao primado da Constituicdo,
reconhecendo sua supremacia e for¢a normativa.

Contudo, nédo se pode estender esta regra a todas as sentencas
existentes que tenham se baseado em dispositivo declarado posteriormente
inconstitucional, visto que, tal entendimento seria diametralmente oposto ao
propésito a que se destina a norma, qual seja, afirmar o postulado da seguranca
juridica, e néo, enfraquecé-lo.

A aplicacdo do dispositivo pressupde, ainda, que a decisdo de
inconstitucionalidade com reducao de texto, a interpretacdo conforme a Constituicao
ou a declaracdo de inconstitucionalidade parcial sem reducdo de texto tenha sido

proferida em momento anterior ao da formacgé&o do titulo, sob pena de consagrar-se
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verdadeira clausula condicionante ‘ad eternum” da coisa julgada, o que se
demonstra manifestamente contrério a idéia de seguranca juridica.

Contudo, saliente-se que, caso a decisdo proferida pelo STF tenha o sido
em momento posterior ao da formacao do titulo, tendo aquele Tribunal concedido
eficicia retroativa a sua decisdo, de maneira suficiente a atingir a coisa julgada, ter-
se-a, aqui, da mesma forma, a possibilidade de o executado opor-se a pretensao do
exequiente com base na inconstitucionalidade dos fundamentos da decisao.

Por derradeiro, também nos parece coerente o entendimento de que,
apesar de o artigo em questdo tratar especificamente daquelas acbes em que se
forma um titulo executivo, por um imperativo de razoabilidade, ndo haveria qualquer
Obice justificavel a aplicacdo deste, também, as sentencas meramente declaratorias
sem eficacia executiva ou, até mesmo, as sentencas constitutivas que, de alguma

forma, afrontem a Constituic&o e seus preceitos.

2.6 — Da Revisdo da coisa julgada por denuncia de violacdo a Convencéo
Interamericana de Direitos Humanos pela Corte Interamericana de Direitos

Humanos.

O Brasil, na condicdo de signatario da Convencdo Americana de Direitos
Humanos, submete-se ao sistema americano de defesa dos Direitos Humanos,
composto pela Comissdo Interamericana de Direitos Humanos e pela Corte
Interamericana de Direitos Humanos.

O artigo 44 da referida Convencédo, concede legitimidade a individuos,
grupos de individuos e Organizac6es ndo Governamentais defensoras de Direitos
Humanos, para denunciarem, junto a Comissao, violacdes de Direitos Humanos
praticados em territdrio nacional, acerca do qual, ndo se tenha tomado nenhuma
providencia internamente ou, se tomada, o seja manifestamente insatisfatéria e
insuficiente a defesa dos Direitos Humanos.

Além disso, submete-se o Brasil a jurisdicdo da Corte Interamericana de
Direitos Humanos, cujas sentencas possuem amplo espectro de eficacia, tais quais,

a concessao de tutelas especificas e reparatorias dos direitos violados ou
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ameacados de violacdo, bem como, a elevacédo ao status de titulo executivo de suas
sentencas condenatorias a obrigacdo de pagar quantia,

Assim, por ter poderes para revisar qualquer ato do Estado brasileiro que
desrespeite os Direitos Humanos, eventual sentenca que, mesmo acobertada pela
coisa julgada material, mas que traga em si tal ofensa aos direitos do homem podera
ser revista e rescindida por referida corte humanitéaria.

Um processo internacional instaurado perante este tribunal pode ter por
objeto mediato ou imediato o rejulgamento (em termos incompativeis com o
julgamento interno) ou a invalidagdo da sentenca brasileira transitada em julgado,

enquadrando-se, pois, como mais um instrumento tipico de revisao da coisa julgada.

3 Meios Atipicos de Flexibilizacdo da Coisa Julgada

O instituto da coisa julgada goza de prestigio constitucional, visando
estabilizar as relacfes sociais normandas por sentenca de mérito transitada em
julgado. Portanto, encerra-se a disputa, declarando-se a estabilidade definitiva da
relagdo juridica controvertida como ato de soberania do Estado, havendo naquele
caso, uma seguranca juridica reconhecida constitucionalmente.

No entanto, estd em curso um movimento de relativizacdo das garantias
constitucionais, a partir da assertiva de que ndo existe garantia constitucional
absoluta. Isto ocorre, devido ao fato de haver a existéncia de antinomias juridicas,
mesmo no plano constitucional.

Eventualmente, entre uma garantia constitucional e outra, podera haver

7

conflitos, o que faz nascer a teoria da proporcionalidade, que € uma forma de
superar eventual antinomia juridica. As vezes, diante das tensdes entre garantias
constitucionais, devera se considerar em sua aplicagdo o “custo-beneficio” entre
elas, ndo s6 para as partes, mas, também, para o ordenamento juridico como um
todo. Deve se evitar resultados desproporcionais e injustos, baseado em valores
conflitantes, ou seja, a aplicacao intransigente de determinada garantia deve ceder
em face de um outro direito fundamental de maior valor. A proporcionalidade faz

com que o cidaddo tenha o direito a menor desvantagem possivel, ou seja, mediante
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um juizo de ponderacdo, meios e fins sdo equacionados, com o objetivo de se
avaliar se o meio utilizado € ou n&o desproporcional em relagdo ao fim. Por exemplo,
num caso concreto, investigava-se alguém que praticou um crime de menor
potencial ofensivo ou crime de bagatela e foi determinado que para obtencédo da
prova, deveria ser extraido liquido da coluna do acusado. Contra essa deciséo, foi
impetrada uma reclamagédo constitucional, alegando que haveria ofensa a
integridade corporal e fisica da pessoa. O STF, ao apreciar 0 caso, considerou que a
desconsideracdo ao principio da ofensa a integridade fisica e corporal, é
desproporcional em comparagéo a gravidade do delito praticado pelo agente e que
seria manifestamente desarrazoado alcancar a condenacéo de alguém por um crime
insignificante, expondo-o ao risco de sua integridade fisica.

Estas primeiras consideragcdes demonstram que € possivel relativizar
certas garantias ou direitos constitucionais, sob pena de, mantendo a inflexibilidade,
gerar um resultado desproporcional.

A possibilidade juridica de mitigacdo de garantias constitucionais ou, 0
entendimento de que inexiste garantia constitucional absoluta, € plenamente
aceitavel pelo nosso ordenamento juridico, e podem ser usadas facilmente como
exemplo, as hipoteses que se seguem: liminares inaudita altera pars, em desfavor
do contraditorio; os prazos privilegiados da Fazenda Publica, ante ao a garantia de
isonomia; a decisdo arbitral com forca de coisa julgada material, frente a garantia
constitucional da inafastabilidade e outras mais.

Sem duvida, a garantia constitucional da coisa julgada nao ficaria imune a
tendéncia da flexibilizagc&o, por certo, esta Ihe alcancaria, o que de fato, ocorreu.

O que é relevante é que a flexibilizacdo da coisa julgada esta sendo
admitida além das hipoteses nominadas por lei e além da forma consagrada pela
ordem juridica, como no caso da agao rescisoria.

Este fendbmeno vem ocorrendo, a partir da existéncia de algumas
situacdes de inconformidade vivenciadas pela realidade forense, em que, se aceita a
possibilidade de flexibilizagdo da coisa julgada por nova decisdao, em casos de
excepcionalissima e de extrema injustica.

O consagrado Professor Candido Rangel Dinamarco, revelando simpatia

a flexibilizagdo da coisa julgada, se expressou da seguinte forma:
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“O objetivo do presente estudo é demonstrar que o valor da seguranga das
relacdes juridicas nédo é absoluto no sistema, nem o € portanto a garantia da
coisa julgada, porque ambos devem conviver com outro valor de
primeirissima grandeza, que é o da justica das decisdes judiciarias,
constitucionalmente prometido mediante a garantia do acesso a justica. (...)
nao é legitimo eternizar injusticas a pretexto de evitar a eternizacdo de
incertezas (...). (...) conclui-se que é inconstitucional a leitura classica da
coisa julgada, ou seja, sua leitura com a crenca de que ela fosse algo
absoluto e, como era habito dizer, capaz de fazer do preto branco e do
quadrado redondo”. (PORTO, out-dez/2003, p. 28).

A jurisprudéncia também vem se filiando a esta onda da flexibilizacdo da
coisa julgada. A ementa que segue, vem demonstrando claramente esta tendéncia.
Neste sentido: STJ, Resp 226439-PR, 42 T., rel Min. Salvio de Figueiredo Teixeira, j.
28.06.2002.

Qual seria, portanto, 0os meios ou as a¢fes cabiveis para se reformar uma
sentenca que transitou em julgado, mas goza de algum vicio, logo passiva de uma
flexibilizacao?

Pode-se indicar vérias alternativas para se resolver essa questao:

a) propositura de uma acdo idéntica a anterior, como se esta nédo
existisse;

b) resisténcia por meio de embargos de devedor ou até exceg¢do ou
objecdo de pré-executividade, quando proposta execucdo com base na decisédo
viciada;

c) ampliacdo das hipoteses de admissibilidade da acédo rescisoria;

d) utilizacdo da acdo declaratéria de nulidade absoluta e insanavel da
sentenca, com tanto que fosse imprescritivel.

Sem duavida, o que sempre devemos considerar € a ordem juridica de
Sociedade e o0 Regime Democréatico ao qual escolhemos viver. Nao podemos
simplesmente inventar agbes que mudam o conteudo de uma sentenca transitada
em julgado, pois isso criaria um verdadeiro caos no Poder Judiciario, criando uma
inseguranca juridica inaceitavel para os litigantes. Portanto, o desafio ndo é
simplesmente flexibilizar de qualquer modo, a qualquer tempo e por qualquer juizo a
coisa julgada, o que seria um verdadeiro desprestigio aos motivos que ensejaram
sua criagdo, mas sim enaltecé-la, com a criacdo de um sistema, dentro de nosso

ordenamento juridico, compativel com a realidade com o qual vivenciamos.
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Deve-se, portanto, ter uma boa medida de razoabilidade, aparelhando
nosso ordenamento juridico com instrumentos habeis ao enfrentamento desta
realidade, mantendo-se a estabilidade das decisdes jurisdicionais e, por
consequéncia, a seguranca juridica necessaria a convivéncia social. Assim, em

7

tempos de reformas processuais, € oportuna a revisdo de certos pressupostos,
como as hipoteses de cabimento da acdo rescisoria, 0 seu prazo decadencial e,
porque nao, a criacdo de outros meios para se flexibilizar a coisa julgada, quando
esta for a Unica forma de se corrigir uma injustica. Pode-se considerar, como
exemplo, a acdo de Revisdo Criminal no Direito Penal, esta pode ser invocada a
qualguer tempo, ou seja, hdo ha prazo decadencial, € nem por iSso cria-se um caos
juridico ou uma crise social intoleravel.

Porém, ndo se pode esquecer, em hipdtese alguma, que a solucao pela
flexibilizacao ou relativizacdo da coisa julgada € excepcional e s6 pode ser invocada
em situacbes extraordinarias com o objetivo de afastar absurdos, injusticas
flagrantes, fraudes e infracdes a Constituicdo. A regra continua sendo, e é melhor
gue assim o seja, a do respeito a coisa julgada material.

Entretanto, invocar-se a seguranca juridica para acolher a tese de que a
coisa julgada faz do preto branco, é querer impor-lhe o carater de absolutividade, do
qual ndo é revestida. Sempre e em qualquer hipétese, os principios da moralidade,
da justica e da equidade devem ser realcados como pilares de uma sociedade
democrética.

llustra-se tal situacdo com 0s seguintes casos encontrados em nossa
jurisprudéncia:

a) acOes de investigacdo de paternidade julgadas antes da difusdo do
exame de DNA.

b) multiplicidade e superposicdo de sentencas transitadas em julgado
condenando o poder publico a indenizar a mesma area expropriada, mais de uma
vez, a0 mesmo proprietario, sem caber acao rescisoria,

b) 0 caso em que a area expropriada ja pertencia ao expropriante;

C) 0 caso em que apOs o transito em julgado da sentenca de
desapropriacdo, o pagamento foi postergado por culpa do ente expropriante, tendo o

STF determinado nova avaliacao;
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d) e finalmente, o caso em que a sentenca de desapropriagéo foi proferida
na época em que se perdeu o controle sobre a inflagdo. Assim, no periodo entre a
avaliacdo do bem e o efetivo pagamento, a justa indenizacdo se esvaia, pois nao
havia correcdo monetéria e o proprietario perdia o imovel.

Verificada a ocorréncia de alguma dessas situagfes faticas, tem admitido
a jurisprudéncia que se supere a coisa julgada com o fim de dar maior concretude,
no caso concreto, e de acordo com as circunstancias apresentadas, ao direito
fundamental a propriedade, bem como, ao principio da justa indenizacdo pela

desapropriacao, corolario do Estado de Direito.

4 Consideracdes Finais

O objetivo do presente artigo ndo é de forma alguma contrariar ou
desprestigiar o instituto constitucional da coisa julgada, retirando-o do ordenamento
juridico, provocando uma inseguranca juridica. A regra € a existéncia da coisa
julgada e seus respectivos efeitos. O que se deseja aduzir, entretanto, é a
flexibilizacdo ou relativizagdo deste instituto constitucional, retirando dele o
absolutismo que muitos acreditam que Ihe é inerente.

Muitos valores petrificados pela Constituicdo Federal, como o da
proporcionalidade, da igualdade, da busca da verdade real dos fatos e até mesmo
da Suprema Justica, podem ser sufocados por uma sentenca transitada e julgada,
pelo fato de ndo haver a possibilidade de em nova oportunidade realmente se provar
de maneira verdadeira e eficaz o que deveria ter acontecido no processo anterior,
originador da sentenca injusta.

A mera existéncia da Acdo Rescisoria, ja evidencia a possibilidade de
flexibilizar a coisa julgada sem macular ou ofender a seguranca juridica.

Ocorre, porém, que a Acdo Resciséria tem um cabimento limitado,
permitindo apenas uma interpretacdo restrita da palavra da lei. Acontece que,
podem ocorrer situagdes no cotidiano das pessoas, no qual terdo que provocar o
Estado-Juiz e devido a complexidade do processo, a dificuldade do juiz em colher

provas suficientes para formar sua convic¢éo, fraudes que podem ocorrer por parte
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de um dos litigantes com o objetivo de ludibriar o juiz, erros advindos da propria
natureza humana ou o surgimento da possibilidade de provar algo que na fase do
processo nao foi possivel, podem dar margem a proposicdo de um novo pleito, com
0 proposito de mudar a sentenca anterior por uma nova ao qual a verdade real
poderé finalmente prevalecer.

A acdo de Investigacdo de Paternidade é um exemplo classico da
possibilidade de flexibilizar a coisa julgada em nome de valores com elevado grau de
importancia.

Embora muitos acreditem que essa relativizacdo da coisa julgada possa
ser perigosa, pois podera criar um descrédito no ordenamento juridico, isso na
realidade ndo acontece. Podemos usar oportunamente como exemplo, a Reviséo
Criminal, embora seja instituto de Direito Penal, se encaixa perfeitamente no
contexto desta tese. A revisdo Criminal pode ser usada em qualguer momento, pois
nNao possui prazo prescricional ou decadencial, porém sé podera ser utilizada em
casos excepcionais, em que o autor devera ter prova convincente e incontestavel de
sua inocéncia. E se assim for, podera a qualquer tempo derrubar uma sentenca
transitada em julgado, em nome da verdade dos fatos e da Justica. Percebe-se,
porém, que a sua existéncia em momento algum pde em perigo a seguranca
juridica.

E importante salientar, entretanto, que sob o escopo da teoria da
flexibilizacdo da coisa julgada, ndo ha de se aceitar a mitigacdo de toda e qualquer
sentenca. Nao é esse 0 objetivo desse estudo, pois essa situacdo ensejaria de fato
uma inseguranca juridica e uma perpetuacao da lides.

A flexibilizac&o da coisa julgada s6 deve ser admitida em casos realmente
especialissimos, onde a Unica maneira de se obter a verdade real dos fatos e a
Justica se da por meio da rediscusséo dos fatos com as mesmas partes, 0 mesmo
objetivo e 0 mesmo pedido.

Para isso, porém, ndo se pode atropelar o ordenamento juridico que
possuimos e criar agbes com intuito de reformar sentencas a esmo. Deve-se criar
um sistema compativel e harménico com o ordenamento juridico vigente, levando-se

em consideracao a realidade da vida moderna.
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Por fim, vale destacar que o anteprojeto do novo Cédigo de Processo
Civil, pelo que consta, deixou de regulamentar o instituto, perdendo-se uma
oportunidade impar de se estabelecer regras e limites que possibilitem a revisdo da

coisa julgada de forma mais ampla e justa.
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